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Selva Pascuala w Hiszpanii jest prehistorycznym stanowiskiem archeologicznym z grzybowa sztuka naskalna.
Nadchodzacy artykul w Economic botany informuje o przeprowadzeniu tam ostatnio badan przez
miedzynarodowy zespdt multidyscyplinarny. Badanie potaczyto archeologa Juana Ruiza, gtéwnego eksperta na
tym stanowisku, z mikologami wraz z Gastonem Guzmanem, wiodacym autorytetem w dziedzinie Psilocybe.
Wyniki wskazuja na popaleolityczne rytualne stosowanie grzybow psychoaktywnych. Poréwnanie miejscowych
grzyboéw z grzybowymi piktografami wskazato nawet na Psilocybe hispanica jako na przypuszczalny gatunek,
ktory zostal tam przedstawiony. MushroomTheJournal przeglada wnioski z odpowiednim autorem, ktéry po raz
pierwszy dowiedzial sie o tym stanowisku dzieki jego wspoétautorom, Carlowi Ruckowi i Alanowi Piperowi.

" .

wym dolnym.

Zdjecie Alan Piper.

Leon: Czy mozesz troche opowiedzie¢ o tym odkryciu, co tam wlasciwie jest? Jesli zaczniemy po
prostu argumentowa¢ mediom badania nikt nie bedzie wiedzial o czym mowimy.

Schronisko skalne w Selva Pascuala jest formacja krajobrazowa we wschodniej Hiszpanii odkryta przez
archeologa w 1918, zawierajaca prehistoryczne malowidla naskalne; dwa panele, obejmujace ten, ktéry nas
interesuje, mural wyraznie przedstawiajacy grzyby i byka. Jest to jedno z paru tuzinéw podobnych stanowisk z
mezolityczno-neolityczng sztuka naskalna z Basenu Morza Srédziemnego w Hiszpanii. Styl i zawartosé tej
popaleolitycznej sztuki we wschodniej Hiszpanii przypomina starsza, bardziej znana jaskiniowa sztuke
paleolityczna, z wyjatkiem tego, ze nie przedstawia gatunkéw, ktére wyginely po zakonczeniu Epoki Lodowe;j i
nie znajduje sie gteboko w jaskiniach, typowe sa bardziej otwarte stanowiska. Bylem bardzo zaskoczony, gdy
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Selva Pascuala zwrdcita moja uwage swym niezwykle ekspresyjnym stylem artystycznym, i tym grzybowym
punktem widzenia. Jesli kiedykolwiek istnial archeologiczny dowdd na grzyby - zwlaszcza psychoaktywne w
regionalnej prehistorii europejskiej, ktéry by¢ moze mogtby stana¢ do twardej oceny srodowiskowej dla
wlasciwej prezentacji krytycznej jako takiej - wyglada na to, ze to moze byc to.

Weest 157 1

Same grzyby z §e1va.
Zdjecie dzieki uprzejmosci Juana Francisco Ruiz Lopeza.

Acha! Hmm... niektdre z nich wygladaja jak grzyby; niektore nie. Interesujace.

Uszkodzone podobizny grzybowe z Selva Pascuala.
Zdjecie dzieki uprzejmosci Juana Francisco Ruiz Lopeza.

Ach, lecz kiedy "wyglada jak" jest miarodajne, w poréwnaniu z mylace? I jak w tym przypadku moglibysmy
prawdopodobnie sie nabrac¢? Zwrdcites stuszng uwage: co tu widzimy na muralu? By¢ moze sam dowdd moze
rzuci¢ troche swiatta; gdyz uwazam, ze musi. W tym duchu, zobacz, co myslisz o tym zblizeniu zdjecia,
skoncentrowanego na kapeluszach w razie watpliwosci. Jest to triasowy piaskowiec, nie najtrwalsza skata. A te
ryciny maja 6-8 tysiecy lat, wedtug datowania weglem. Tylko pomys$l o zywiotach przyktadajacych swa
niszczaca reke do tych powierzchni przez tak dtugi zakres czasu! To, co widzimy, nie jest niczym dziewiczym,
jedynie tym, co pozostato. Tam gdzie brakuje kapeluszy widzimy powyrywane dotki, powierzchnia skaty zostata
utracona w wyniku niszczacych skutkdw czasu i proceséw naturalnych.

Niektore z sylwetek sa dos¢ dobrze zachowane, dobre punkty danych. Lecz uwazaj na inne, ktore sa bardziej
zuzyte, narazajac na btedne wrazenie. Trzony sa przewaznie nienaruszone, lecz - jest tak jak mowi stara
naklejka ze zderzaka: depilacja sie zdarza. Erozja dokonata tu pewnych szkéd; ta figlarka, jakze wartkie
poczucie humoru. Krétko méwiac, przypadek skubnietych kapeluszy dowodzi czego$ od Ryzowego Sledziucha;
figiel Scooby-Doo wedlug Matki natury i jej gangu (mogta umkna¢ réwniez z tym, gdyby nie te wscibskie
dzieciaki).

Ale istotna jest twoja szersza kwestia: czy mamy przed soba grzyby? - samo sedno sprawy. By¢ moze
moglibySmy zamiast tego okresli¢ sylwetki abstrakcyjnymi "znakami", ktérych nie mozemy "odcyfrowac"; a
wszelkie podobienstwo do faktycznych grzybéw, zywych lub martwych, jest jedynie przypadkowe, lub znajduje
sie w spojrzeniu obserwatora? W rzeczywistosci, jak mozemy by¢ pewni, ze byk jest bykiem, jesli juz o to
chodzi? Moze w jakims$ zasadniczym sensie jest to tak naprawde enigmatyczna sylwetka; na ktéra bezwiednie
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projektujemy kulturowo arbitralne pojecie "byk", imaginacyjnie - by¢ moze, jak widzenie ksztattow w
chmurach? Moze wszystko jest "jedynie spotecznym konstruktem"? Cos w rodzaju ewolucji, "jedynie teoria"?
Co jesli, obiektywnie rzecz biorac oczywiscie, nie istnieje cos takiego jak obiektywnos¢? Czy wszystko jest
absolutnie wzgledne? Moge w pewnym momencie mie¢ troche obaw wynikajacych z przeslizgiwania sie przez
szklo powiekszajace, rozwazajac wedlug pewnych kwestii.

Grzyby na stanowisku Selva Pascuala
Zdjecie dzieki uprzejmosci Juana Francisco Ruiz Lopeza.

Nie mam nic przeciwko racjonalizmowi (w odréznieniu od racjonalnosci); lub torturom rozumu, sprytnej
retoryce, cokolwiek. Lecz jej, co z dowodami? Murale ukazuja nie jedna lub dwie, lecz trzynascie sylwetek w
jednym rzedzie; co daje dos¢ dobre pordéwnanie. I jak wida¢, nie jest to tylko statyczne powtérzenie jakiego$
abstrakcyjnego motywu lub projektu logo. Prawda, nie jest to realizm fotograficzny. Lecz wyraznie ilustruje
zakres interesujacej zmiennosci trzonu i kapelusza, przypominajacy indywidualne réznice u faktycznych
okazow, jakiegokolwiek gatunku. Nie sadze, ze trzeba by¢ mikologiem zeby to zobaczy¢; ale to nie zaszkodzi ;-

).

Uwazam, zZe przemawia za siebie ta bogatsza, bardziej miko-szczegétowa informacja na muralu, wraz z ogélnie
grzybowym wygladem. Jest tam naprawde dos¢ sporo do wyjasnienia. Powitalbym wiarygodna hipoteze
alternatywna; lub badanie statystyczne.

Nie wszystko to nauka, lecz uwazam, ze lepsza dobitno$¢ spoczywa na dobrych danych, nie wazne jaka
wspieraja teorie. Pierwsze skrzypce: dowody. W przeciwnym razie, mozemy popas¢ w "wierzy¢ czy nie". Zbyt
tatwo dac sie porwac teoretyzowaniu, retoryce, hermeneutyce - narzedziom filozofii poprzedzajacym rewolucje
naukowa. Ecce homo.

Rozumiem twoj punkt widzenia odnosnie zréoznicowania obrazow naskalnych pasujacego do
zroznicowania grzybow. To dos¢ dobre! Lecz nie znam interpretacji psychotropowej - ostatecznie z
grzybow nie wychodza tecze; i z pewnoscia ssaki na obrazie nie sa psychotropowe.

Wiele prawdziwych stéw moéwi sie zartem. I ponownie, dotykasz kluczowych punktéw - czy zamierzates to
zrobi¢? Mozna ogoélnie zatozy¢, ze wspolczesnym odpowiednikiem rdzennego rytualizmu jest nasza beztroska,
zawsze kochajaca, teczowa kontrkultura. Indianie to tripowicze, gosciu; a Selva Pascuala wskazuje na
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skamieniarzy (ang. stoners) z epoki kamienia, tak? Taki poglad na naszego wewnetrznego psychedelicznego
jaskiniowca moze posiada¢ pewien romantyczny urok. I oferuje punkt widzenia przepisywaczom nowin - co
czyni z tego historie, nie?

No c6z, odktadajac na bok popularne wyobrazenia, nie znam zadnego autochtonicznego pojecia bycia
"tripowiczem" (lub nie). Rodzime zwyczaje nie sa jaka$ radykalnie zakrecona, odlotowa sprawa. Szamani sa
bardziej staroswieccy. Nosza oni znak aprobaty starych ludzi; wliczajac takze wszelkie grzyby. Rodzime
obrzedy nie sa przeciwne mainstreamowi, jak jaka$ pokoleniowa luka lub rebelia (znacznie mniej
imprezowania!). Sa gteboko zakorzenione, w normach, i podtrzymuja to, co mowia starzy ludzie; sa
konsultacyjnymi ustugami fachowca od aspektéw zaréwno rytualnych jak i materialno biznesowych. Chodzenie
do kosciota, lub do lekarza, w stylu tubylczym, moze by¢ lepsza analogia niz koncert Dead, lub Burning Man
(lub rave, "acid test", itp.).

To subtelna sprawa; wszystkie te niuanse. Nawet pewni antropolodzy powiedzieli co$ takiego: "Psychedeliki
moga by¢ nowe dla wspdiczesnego spoteczenstwa, lecz uzytkownicy rzadko zdaja sobie sprawe, ze po prostu
powracaja do starozytnych, tradycyjnych praktyk". No céz, te same rodzaje grzybéw moga figurowa¢ w obu
oprawach, prawda. I pomyst ten moze by¢ inspirujacy. Lecz znajduje fundamentalny kontrast, brak poréwnania
miedzy tubylczymi kontekstami zastosowania a wspétczesna subkultura o popularnym zainteresowaniu -
psychedelia. Dla mnie wydaja sie do$¢ niepowiazanymi wzorcami kulturowymi, a nawet przeciwnymi. Tak wiec
w przypadku naszego post-paleolitycznego muralu, nie jestem pewien, jakie kryterium mozemy uzyskac z tecz.
Wiem, ze w pewnym stopniu zartujesz, i nie zamierzam zglebia¢ wszystkiego powaznie. Lecz zgrabnie dotykasz
kilku spraw krecac tu w tej mieszance.

Prawda, zwierzeta roslinozerne nie sa nawet psychoaktywne; ale zaloze sie, ze jednak godziwie dymia (mmm
barbecue). Mozna spokojnie zatozy¢, ze gatunki te byly wtedy obecne takze w tym miejscu, wraz z wszelkimi
grzybami, ktére przedstawia mural. Upewniam sie tylko, ze wiesz, iz Psilocybe hispanica okazuje sie by¢
koprofilny; ros$nie takze na oborniku. Zwykta synchronicznos¢; moze. Czy masz po prostu maty ubaw?

Moje uwagi byly zabawne, lecz ich powazna czescia jest to, ze trudno spostrzec jak mozna zawezic te
ilustracje do jakiegokolwiek konkretnego gatunku? Sa one mimo wszystko typowymi MBG'sami -
jedynie brazowym barwnikiem w ksztalcie grzyba!

"Matymi Brazowymi Grzybami - z ang. LBMs - Little Brown Mushrooms (slang mikologiczny) - przyp. thum.

- “‘v
w = I W e
Grupka Psilocybe hispanica na konskim tajnie. Kapelusze sa jasnobrazowe, a niektére z nich ukazuja ciemne purpurowawe depozyty

zarodnikow zrzucone przez inne grzyby z grupy.
Zdjecie Ignacio Seral.

Zabawne, co mowi moj przewodnik polowy: "Psilocybe hispanica jest typowym MBG!" Nastepne pytanie? Sory;
probuje zazartowac. Oczywiscie znowu masz duzo racji. Fotelowi teoretycy moga przewraca¢ oczami,
"bajdurzyc¢" przy kazdej sugestii, nawet najogolniejszej, o grzybach w sztuce naskalnej - lecz teraz gatunek?
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Mieliby pole do popisu. Z pewnoscia zaden dowod nie mogiby znies¢ ciezaru takiego zadania; a do jego
wymuszenia potrzebna jest w pierwszej kolejnosci tortura wodna! Lecz dobrze to sformutowujesz, i c6z, mysle,
ze pytanie "jak". Jakakolwiek odpowiedZ musi logicznie polega¢ na metodzie; w przeciwnym razie mamy efekt
Rorschach'a. W ten sposéb otrzymamy kazdy wynik jakiego chcemy. Starozytni astronauci, ktokolwiek? Dowod
tkwi nie w argumentach, lub w tym, jak cos$ dla nas wyglada (kimkolwiek jestesmy), lecz w tym, co mozna
przedstawic¢ lub wykazac.

W tym przypadku, sprowadza sie to do widocznych, weryfikowalnych podobienstw miedzy sylwetkami na
muralu a regionalnymi gatunkami Psilocybe. Gaston Guzmén poinformowat nas szczegolnie o Psilocybe
hispanica, jego obornikowym zwyczaju (mozliwe powiazanie z bykiem z muralu), i ogélnym pasowaniem do
piktograméw. Przytoczyt takze Psilocybe semilanceata, jako lepiej znany gatunek, powszechniej wystepujacy.
Lecz zauwazyl, ze posiada on zazwyczaj wezszy kapelusz niz Psilocybe hispanica, i ostrzejszy wierzchotek,
mniej doktadnie przypominajac tym samym mural; ani nie rosnie na oborniku.

Psilocybe semilanceata o szerokich kapeluszach z pobliskiej Hiszpanii. Zdjecie Ignacio Seral.

Od czasu publikacji, styszatem o tym od Ignacio Serdl'a, ktéry mieszka w sasiedztwie Psilocybe hispanica
(region Aragon). W rzeczywistosci to Ignacio byt tym, ktory to odkryt, i zwrécit na to uwage Guzman'a (jak
powiedziat mi Jonathan Ott). Ignacio bytby zachwycony gdyby to jego grzyb byt na muralu; lecz zauwaza on, ze
Psilocybe semilanceata réwniez moze mie¢ nieco szeroko dzwonkowe kapelusze, jak te sylwetki. I sugeruje, ze
jego ostrzejszy wierzchotek jest po prostu zbyt drobnym punktem (hmm) by posiadat duze znaczenie przy
analizie; ktory mysle, ze jest ledwie dostrzegalny, zwazywszy zwlaszcza na styl graficzny i technike
fungografow (nie tak dobrze ukonczonych jak byk). Przede wszystkim wskazuje on ze, mimo iz Psilocybe
semilanceata moze nie rosnie na oborniku, ale ma okreslone preferencje wzgledem naobornikowanych
gruntow, gdzie w rzeczywistosci jest powszechny. Wiec moze odnosi¢ sie do byka z muralu, dzieki
powszechnemu siedlisku, podobnie jak gatunki koprofilne. W rzeczywistosci, Psilocybe hispanica zostat
dotychczas znaleziony tylko w jednym miejscu, okoto 170 mil od Selva; i tylko na konskim tajnie nie bydlecym.
Prawda, koprobiczne (ang. coprobic) gatunki moga rosna¢ zazwyczaj na obu. Kwestia zasadnicza, dane
niewystarczajace; nieprzekonywujace. Wiec moge jedynie przyjac, ze istnieje dobry powdd by zbyt nie
przecenia¢ zadnego gatunku, i lepiej nie ostrzy¢ za bardzo wktadu tego otdwka. To ze obszar dajacy
schronienie gatunkom pasuje do muralu, do$¢ wyraznie, jest waznym wnioskiem; sednem hipotezy jest to, ze
mural przedstawia rodzaj Psilocybe.

Przy swym powszechnym wystepowaniu Psilocybe semilanceata od dawna zagrzewa miejsce w po-
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Wassonowych koncepcjach obrzedéw grzybowych w prehistorycznej Europie. Nie jest takze mato
prawdopodobne jego bliskie napotkanie, co moze odzwierciedla¢ rejestr przypadkéw zatru¢ z 1799 (Sowerby
1803, dla miko-hardkorowcdow). Wyglada na to, ze jego Sciezka przecieta nasza, na dtugo przed nastaniem
polowania na magiczne grzyby. Ogdlny obraz jest taki, Zze przynajmniej dwa regionalne gatunki Psilocybe maja
cechy podobne do piktograféw, oba wystepuja na naobornikowanych polach. A etnograficznie, watpie by po-
paleolityczni Pascualanie odrézniali zawsze jednego od drugiego, wedlug naszego pojmowania gatunkéw i
klasyfikacji.

No c6z, wydaje sie nieco nieszczere stwierdzenie, ze twoja interpretacja namalowanych grzybéw jako
halucynogennych byla usprawiedliwiona zidentyfikowaniem ich przez Gastona Guzmana jako
Psilocybe hispanica. Oczywiscie jest on ekspertem, lecz ty zdecydowales zwerbowac jego a nie,
powiedzmy, Maj Padamsee, naszego aktualnego eksperta od Psathyrella. Gdy poprosiles Gastona o
opinie, mogtes by¢ calkiem pewien, ze nie powie on "No wiesz, nie uwazam po prostu, Ze to
Psilocybe; sadze ze to jakis inny rodzaj MBG."

Patrzac wstecz, by¢ moze bytem pewien, tak jak méwisz - gdyby taka mys] (lub zmartwienie?) przyszta mi do
glowy! Lecz nie mialem zadnego wczesniejszego ujecia tego jak, lub co, Guzman moze doradzi¢ lub nie
doradzi¢. Oczywiscie bylem z pewnos$cia zainteresowany tym aby sie dowiedzie¢, i zamierzatem sie o
przekonac. Pomys$latem w kazdym razie, ze mural mogitby go zainteresowac, i uwazatem go za zrodto par
excellénce dla ewentualnego poréwnania z Psilocybe. Lecz zeby bylo jasne; nie zapytatem go wprost, "Czy
myslisz, ze ...?" Pomyslatem, Ze nie ma takiej potrzeby; to pytanie bylo na samym widoku, wypisane wtasnie na
tej Scianie (ze tak powiem).

Nie znam Maj Padamsee, cho¢ bytbym zachwycony; wszelki wktad mikologiczny w nasz mural byiby
interesujacy. Lecz pomyst, zZe ilustruje on Psilocybe wykracza daleko poza szczegoty graficzne, ktore pasuja w
sposob widoczny, poza sama mikologie, w antropologie grzybéw i profil miedzykulturowy Psilocybe; zwlaszcza
przy poréwnaniu z czyms takim jak Psathyrella. To prawda jak napomknates, rodzaj ten wyglada jak MBG, lecz
etnograficznie dziela je mile.

Nie zeby rytualizm Psilocybe byt powszechny, lecz on istnieje. I nie jest wybrykiem. Ma swoj kontekst,
analogie; wiaze sie wprost z wiekszymi wzorcami kulturowymi. Dla poréwnania, nie znam zadnych obrzedéw w
kulturze, dotyczacych Psathyrella, ani tez wielu swieckich zastosowan. Haitanski "djon-djon" (Psathyrella
bedacy tam popularnym grzybem jadalnym), jest wyjatkiem; lecz ciekawi mnie, czy jest to gteboko
zakorzeniona tradycja, czy gtéwnie odzwierciedla historie, lokalne ubdstwo, kryzys zasobéw (nic do jedzenia?).

Oczywiscie rézne grzyby sa powszechnie przedstawiane, nieustannie celebrowane w sztuce; lecz gtéwnie w
doczesnych, nieobrzedowych kontekstach. Halucynogennie wygladajace grzyby moga zakrasc¢ sie do
kuchennych dekoracji, jesli sa wystarczajaco tadne (w zaleznosci od kuchni?). Lecz trudno wyobrazi¢ sobie
takson o tak skapej obecnosci kulturowej, jak Psathyrella, wkradajacy sie do sztuki naskalnej. Aczkolwiek
przyjatbym, gdyby trzeba byto wzia¢ to pod uwage, ze grzybowa morfologia jest wszystkim, z czym nalezaloby
kontynuowac, bez pomocy wiekszego ujecia etnografii, czy regionalnej i miejscowej archeologii. Lecz wlasnie
dlatego niezbedna do tych badan jest szersza oprawa interdyscyplinarna. Sugerowatbym, ze niepsychoaktywne
MBG sa po prostu mato prawdopodobne - ale konkretniej raczej przy miedzykulturowych, niz mikologicznych
rozwazaniach.

Moze wydawac sie nieco niemadrym dla ludzi prehistorycznych cale to ekscytowanie sie Psathyrella,
lub Conocybe, lub czymkolwiek, lecz nie wiemy jaki mieli smak. Larry Millman po pobycie z bylymi
towcami glow z Borneo, stwierdzil, ze ich ulubionymi grzybami jadalnymi byl Xylaria polymorpha
(Préchnilec maczugowaty) (gdy jest mlody i wlasnie sie pojawia: "sutki swini") oraz Calostoma
cinnabarina (galka oczna swini; zdaja sie mie¢ cos do swin). Na jednym ze spacerow, znalezli duzego
Agaricus. Larry caly ucieszony z tego powodu, powiedzial im, jak popularny jest to grzyb w Ameryce,
a lowcy gtow bardzo zaklopotani musieli naprawde ciezko sie napracowac by znalez¢ cos taktownego
do powiedzenia o naszym dziwnym zwyczaju.

Chwila, modne dane etnomikograficzne. Co za réznica, ze miedzykulturowy obserwator pozna faktyczny
owocnik po karpoforze. Brzmi, jakby tym bylym towcom gtéw takze przydawal nieco czutej waznosci
kulturowej. Odnotowanie kolejnej gafy zwiazanej z Agaricus? Lecz jesli zjedza palce martwego cztowieka, czy




to réwniez czyni ich kanibalami? Ach, rozmaite zwyczaje réznych ludéw. Generalnie dziwne, i zywnosciowo;
takze "grzybowe przysmaki". C6z, mowisz, ze borneanscy przyjaciele Larry'ego Millman'a musieli nie czytac¢
wikipedii pod hastem Xylaria polymorpha; wyraznie przeciez napisane jest "niejadalne". Ktérej litery tego
stowa nie rozumieja? Lecz co to teraz porusza; ciekawosé do jego sprobowania?

Niemato ku osobliwosci. Hej, a co z naszym popularnym, wspoéiczesnym wzorcem kulturowym "zbierania
grzybow"? No wiesz, to, ktore znamy i kochamy, ekscytujaco podzielane; szerzy sie jak choroba, jesli to
mozliwe? Czy porownamy te pasje do letniego swieta fugu? Coz, jestem pewien, ze kazda kultura ma swe
"sporty ekstremalne" (nie zawsze kulinarne), sposoby na chodzenie po przystowiowym ostrzu brzytwy, Smiejac
sie $mierci w twarz. Uwielbiam moje dzikie grzybowe smakotyki, godziny spedzone na zbieraniu borowikow
uwazam za zlote. Lecz czy jest to ryzykowne; czy policzymy sposoby? Zwyczaje, gatunki; weZzmy nasze
(Amerykanow - przyp. ttum.) dziwne celebrowanie Laetiporus (z6lciaka - przyp. thum.) jako wybornego grzyba
jadalnego - prosze! Ok, smakuje naprawde dobrze. A wielu moze go jes¢ bez ztego wptywu w kazdym stopniu.
Lecz z pewnoscia niektérych zemdlil; moge zaswiadczy¢ (moge powota¢ swiadka?). Tylko jeden potwierdzony,
zarejestrowany zgon w zwiazku z nim, lub co najmniej, sprawozdany w 30 letnim badaniu NAMA. (przyp. ttum.
- z0lciaka przed spozyciem nalezy wygotowac i odla¢ wode, tak jak np. opienke).

Torre Balbina, kamienny szpic, na grani z widokiem na jaskinie Selva Pascuala.
Zdjecie Juan Francisco Ruiz Lopez.




Lecz wnioskuje, ze nasze dane towcow gtow dotycza zdobywania pokarmu, ogdlnej aktywnosci ekonomiczno-
zywieniowej. Podkreslitbym to raczej jako funkcje Swiecka niz rytualna. I wazne sa tutaj dane archeologiczne,
poniewaz znaczenie naszego muralu opiera sie na interpretacji calego stanowiska. Mozliwe, ze sylwetki nie
maja rytualnego znaczenia, lecz sugeruje, ze to mato prawdopodobne. Po pierwsze, ani te pomalowane
schroniska skalne w Hiszpanii, ani jaskinie ze sztuka paleolityczna nie byty miejscami zamieszkiwania.

W przeciwienstwie do sceny z "Milion lat przed Chrystusem", itp., nikt nie mieszkat w tych miejscach,
dekorujac swa siedzibe. Sa to odlegte surowe miejsca, dalekie od utartych Sciezek i trudne do dotarcia - nawet
niebezpieczne. Odwiedzanie ich bylo powazng sprawa, z jasnym zamiarem. By je jedynie zobaczy¢, pogapic¢
sie? W ciagu dziesiecioleci wsrdd specjalistow wynikla zgoda, zZe miejsca te generalnie odzwierciedlaja jakis
rodzaj magiczno-religijnego zastosowania i znaczenia, wliczajac prawdopodobnie szamanistyczne. Zaktadam,
ze czytates o Lascaux, pomysty na ten temat; "scena martwego cztowieka" tamze - on nie jest martwy, on
wytransowat (?)

Jak przenikliwie dajesz do zrozumienia, grzybowe zwyczaje w kulturze sa sprawa wielozjawiskowa; i
potrzebujemy wiecej danych by poprawic¢ nasze podstawy dla analizy poroéwnawczej. By¢ moze wcigz wiemy
jednak wystarczajaco wiele by zapyta¢ jakiego rodzaju glupie prehistoryczne stanowisko rytualne
przedstawiatoby raczej ikonografie grzyboéw wylacznie jadalnych zamiast psychotropowych (nie wazne jak
pysznych)? W swym kontekscie kulturowym, Selva Pascuala odzwierciedla prawdopodobnie nie kulinarne lecz
raczej rytualne zastosowanie grzybow. Lecz musze powiedzie¢, ze znakomicie formutujesz pytania, nadajac im
wiekszej przejrzystosci swa solidng wiedza grzybowa; nie przywolujac ogtupiatych, drastycznych szczegotow.
Faktycznie, tego rodzaju wywiad wymaga miedzykulturowych danych mikologicznych, takich, jakie przytaczasz
- odswiezajacej zmiany tempa. CzesSciej widze pytania "rzucone", postawione bez dobrze poinformowanych
podstaw; sadzac po niektérych "ups" razacych mykowpadkach, jakich uswiadczam w czesci literatury.

Moze to borowiki, przepyszny pokarm na tym obszarze.

Coz, teraz lepiej pasuja do "Grzybowy Smakosz Tubylczynnieje" ("The Fungal Gourmet Goes Native"). Nie da
sie ukry¢, szersze odwolanie, bogatsze tradycje. Lecz ponownie, caly ten aspekt rytualny... oraz - hej, wlasciwie
borowiki nie sa nawet MBG'sami! (czyz nie?) Cho¢ hm, nie jestem teraz pewien w jakim procencie méwisz
powaznie, a w jakim zartujesz. Lub czy nie pogrywasz na "obie strony przeciwko centrum" (podstepny
czlowieku)?

Czesciowo zartowalem o tych borowikach; cho¢ w tej czesci Europy bardziej wygladatbym za
Lactarius deliciosus, gdyby mialy przedstawiac¢ jadalne.

"Ta czes$¢ Europy!" Mowisz jak wypodréozowany, jak swiatowiec. Znasz ten region? Niestety, ja jestem taki
matomiasteczkowy; po prostu dobry stary chlopak. Lecz jesli wrocimy do pomystow jednego gatunku, ten
mural moze do ciebie dotrze¢? Aczkolwiek, ponizszy slad danych miedzykulturowych prowadzi do bardziej
kompleksowych ram mikoetnologii. Moze kolejna giléwna perspektywa oczekuje tam na nasze
multidyscyplinarne zalozenie; by¢ moze w tym kontekscie zostanie przedstawiony ostatni gtéwny punkt
widzenia o wzglednym prawdopodobienstwie grzyba jadalnego.

Niektorzy antropologowie teoretyzuja, ze tryb zywieniowy, materialne przystosowanie dzieki jakimkolwiek
narzedziom/technikom do jakichkolwiek zZrodet pokarmu, bardziej lub mniej ksztattuje reszte kazdej kultury, tj.
zycie spoteczne, tradycje narratorskie i rytualne, itd. Z teorii "materialistycznosci kulturowe;j" pochodzacej od
Marksa - tak jakby okrzyknietego (w obozie "radykalnych tradycjonalistow") ojcem zalozycielem nauk
socjalistycznych - wynika, ze nasze mysli, przekonania, itd., sa w duzej mierze podyktowane naszymi
okoliczno$ciami. Umyst czlowieka nie okresla swych materialnych warunkéw; to raczej warunki okreslaja jego
umyst - mniej wiecej cos takiego. Przytoczone w ten sposob brzmi troche Nietzcheansko, czyz nie? Coz, to byly
dni, doba dziejow - "to byly prostsze czasy..."

Lecz z pewnoscia, zywienie fizyczne, odzywianie metaboliczne, jest fundamentalne - zwykla koniecznosé. I w
calej kulturze znajdziemy szeroka luke dla relatywnego znaczenia grzybéw w poréwnaniu do zwierzat i roslin:
z tego co wiem, bez wyjatku, nie wazne jaki wzorzec kulturowy, przetrwanie kazdego spoteczenstwa na catym
Swiecie jest wybitnie uzaleznione, wylacznie, od roslin i zwierzat jako pokarmu, w jakiejkolwiek proporcji.
Nigdzie nie ma kultury, w ktdrej grzyby, jakkolwiek spozywane czy lubiane, sa niezbedne jako Zrédto pokarmu.




Grzyby przewaznie nie zawieraja duzo energii. Tak jak seler i cebula, dodaja duzo smaku, i moga miec
witaminy i Zelazo. Lecz nie zawieraja pozywienia weglowego, przyswajalnych biatek, ttuszczy i weglowodanow
stuzacych za podstawe dla naszych potrzeb metabolicznych. W zaleznos$ci od miejscowych tradycji, jedzone
moga by¢ rézne gatunki, obejmujace calg game. Lecz bez grzybow nie bedzie kryzysu gtodu; moze kulinarny.

Z drugiej strony rosliny i zwierzeta, wybierz gatunek (ziarna zbdz, rosliny straczkowe, oraz rosliny
korzeniowe), byly deska ratunku ludzkosci; wciaz sa. Statly miedzy naszym rodzajem a gtodem nim byliSmy
dwunozni, jak beda w przysztosci. Grzyby nas posiadty, lecz nie w takim znaczeniu jak to. Wieksze pietno
miedzykulturowe, jakie wywarty w prehistorii zdaje sie raczej wynikac¢ z efektéw psychoaktywnych pewnych
gatunkow, i wyniklych kulturowych interakcji lub reakcji, zwtaszcza pod wzgledem religii, mitu i folkloru, lub
powiesciowych i narracyjnych tradycji, itp.

Wielu antropologow teoretyzuje, ze szamanizm w jakiejkolwiek formie byt gtéwnym fundamentem kultury
prehistorycznej, ostatecznie dziedzicznej dla praktyk medycznych i dla religii, co wiadomo z historii. Rozwaz
znaczenie zwierzat przedstawionych w sztuce naskalnej dla fazy prehistorycznej: mysliwsko-zbierackiej,
koczowniczo podazajacej za stadem - fizyczne przetrwanie catkowicie zalezne od owych zdobyczy, caty zaktad
na to. Nie musza by¢ psychoaktywne by mieé¢ smiertelne, rytualne znaczenie, i jak widzimy, cata sztuka
naskalna jest o nich. Samo zycie kreci sie wokot nich. Ale grzyby, zaliczane do swietych, sa kolejna sprawa.
Wiec sprowadza sie to do ich wzglednej ekonomicznej nieistotnosci - w poréwnaniu z ich duchowo-mitycznym
znaczeniem.

Mysle, ze zajelo mi chwile by zrozumie¢ twéj punkt widzenia odnosnie rytualnej natury tego
stanowiska - pomyslatem "Coéz, dlaczego grzyby musza by¢ halucynogenne? Duze zwierzeta nie sa".
Lecz jesli dobrze cie rozumiem, twierdzisz, ze grzyby nie byly wystarczajaco waznym zrédiem
pokarmu by doréwnac bizonowi, itp. na tej podstawie; wiec jesli sa na Scianie, musi by¢ to z innego
powodu, ergo... magicznosci. Czy to faktycznie twoja argumentacja?

Doktadnie, jest to delikatny punkt przeciecia, gdzie zbiegaja sie nasze perspektywy dyscyplinarne,
etnobiologia. Uwazam, ze by¢ moze zyskates jakies pojecie, jak bardzo wielosktadnikowe sa aspekty badawcze.
To wymagajace, przecinajace sie zylki rozbieznych dziedzin, z ktérych kazda ma wtasna glebie techniczng;
wiele spraw do wziecia pod uwage, najlepiej jak potrafimy, jesli to mozliwe. Miriady putapek, tak wiele
mozliwych ztych posunie¢. Prawdziwa swiatynia zagtady. Ale zbaczam...

Hiszpania jest interesujacym terytorium dla etnomikologii. Mysle, ze Wassona obserwacja ostrych réznic w
tradycji, mikofilnej i mikofobowej, ma pewne zastugi. Lecz wyjasnienie schematu, i tego niejednoznacznie
natadowanego bodZca, jaki najwyrazniej stanowia grzyby, to catkiem inny Magilla. I oczywiscie historia
grzybow w kulturze to cos wiecej niz rezultat rodzajow odmieniajacych umyst. Nasz stanowiskowy ekspert i
wspotautor, niezwykty archeolog Juan Ruiz, nie jest przekonany, ze korzeniem tego wszystkiego jest
prehistoria mikokulturowa. Uwaza on, ze réznice w postawach grzybowych miedzy Baskami, Katalonczykami i
Kastylijczykami (ci ostatni zostali zaliczeni przez Wassona do mikofobdw) moga nie by¢ takie ostre, a réznice w
stownictwie i zwyczajach, etc. moga korelowa¢ gldwnie z kontrastujacymi ekosystemami ich domowych darni.
Bogato zalesione biomy oferuja wiecej jadalnych, a zatem ekonomicznie wartosciowych gatunkow. Zauwaza
on, ze ludnos¢ tubylcza w takich regionach moze wydawac sie bardziej mikofilna, po prostu dlatego, ze tatwo
dostepna jest dla nich wieksza ilos¢ zrédet grzybowych. W Hiszpanii mozna wykonac¢ interesujace badania
polowe; w mojej ocenie jest to intrygujaca czes¢ swiata dla takich pytan.

Cho¢ klimat byl wowczas catkiem inny, a by¢ moze takze drzewa/grzyby mikoryzowe.

By¢ moze? Domyst wasza czcigodnos$¢ - niedopuszczalne! Faktycznie, ponownie dobra uwaga, jest to
potencjalnie czynnik krytyczny. ZagtebiliSmy sie w badania o paleoklimacie tej czesci swiata. To, czy byt
dokladnie taki sam jak teraz, nie jest jasne, a wahania byty nawet w czasach historycznych. Lecz Epoka
Lodowa byta na dlugo przed rokiem 6000 p.n.e. I jak zauwaza nasz artykul, dowdd paleo-eko wskazuje, ze lasy
podobne do wspdtczesnych byly juz wtedy dobrze rozwiniete. Widzimy, ze mural ukazuje znajome, wspotczesne
gatunki zwierzat; a nie wymarla megafaune plejstocenska, odréznienie od starszej sztuki paleolitycznej. W
miare wahan klimatu, wysokos¢ stref ekologicznych prawdopodobnie pieta sie i zsuwata, po kazdej zmianie.
Lecz nie stwierdziliSmy zadnej podstawy w danych klimatycznych z przesztosci by kwestionowac¢ pomyst, ze
gatunki znane dzi$ w tym regionie nie byty obecne 8000 lat temu.




Czy gdzies indziej istnieja inne malowidla jaskiniowe grzybow? Jesli te sa naszymi
pierwszymi/najstarszymi wizerunkami grzybéw, wowczas z pewnoscia powinnismy je uczcic,
niezaleznie od tego dlaczego zostaly stworzone. Czy Selva Pascuala jest najwczesniejszym (solidnym)
przedstawieniem grzybow?

Istnieje kilka innych przypadkdéw sztuki naskalnej przypisywanej do pewnego rodzaju rytualizmu grzybowego.
Ale nie moge niezawodnie umiesci¢ niczego przy Selva Pascuala. Naturalistyczny styl reprezentacji, wraz ze
skoordynowanym archeo i miko studium, datowanym radioweglowo, etc. umieszcza je w klasie samej w sobie,
jako swego rodzaju dowod. Uwazam, ze sa o tyle pierwsze, o ile zyskaly krytyczng ocene wzajemna dla
prawidlowej prezentacji naukowej. Co do ich wieku, jedynym poréwnaniem jakie znam, moze by¢ sztuka
naskalna w jaskini w Tassili, na Saharze, w Algierii, jak informuje Samorini. Lecz nie jestem pewien jak
bezpieczne jest ich datowanie w poréwnaniu z po-paleolityczna sztuka naskalng z Hiszpanii. Popularnie
publikowany rysunek na podstawie jednej z postaci z Tassili stat sie ikona dla psychedelii po roku 1990. Lecz
styl obrazkowy Tassili nie jest wziety doktadnie "z zycia". Nie jest nawet odlegle podobny do po6t-
naturalistycznego detalu, jaki widzimy w Selva Pascuala. Jest plastyczny lecz w inny sposob, abstrakcyjnie-
dziwaczny. Niestety, biedne Tassili: jest wsrod stanowisk wyrdznianych przez teoretyzowanie o starozytnych
istotach pozaziemskich; mita konkurencja dla wymystéw grzybowych, co?

Widzialem w Internecie zdjecia z Tassili "pszczologlowego szamana" i - pomijajac juz
pszczologlowos¢ - narysowany jest on w oryginale jakby nosit rekawice z jednym palcem, co nie
powstrzymuje wszystkich jego przerysowan posiadajacych kilka grzybow wyrastajacych z kazdej reki.
Uwazam przeskok od jednego do drugiego za naprawde dziwny. Jesli jest to najblizsza kompetycja,
wowczas zdaje sie Selva jest jak dotad najstarszymi grzybowymi podobiznami, jakie mamy.

Tak, Tassili to tatwy cel dla Teorii Starozytnych Psychonautow. I jakiekolwiek podobienstwo do starozytnych
obcych moze by¢ przypadkowe albo nie, w oparciu o obserwacje wspoétczesnych wzorcéw subkulturowych,
wytaniajacych sie w nastepstwie wydarzen od czasu odkrycia LSD. Termin "Marsjanin" pojawia sie we
wzmiankach o Tassili od 1950, przed von Danikenem - lecz w epoce latajacych talerzy. Le Quellec ("Shamans
and Martians: The Same Struggle") porownuje tendencje "szamani wszedzie" bezposrednio z poszukiwaniem
"wskazowek na starozytna pozaziemska obecno$¢ w wykopaliskach archeologicznych". Lubie pomystowe
rozrywki; ale istnieje mozliwos¢ eksploatacji mogaca wptywacé niekorzystnie na perspektywy badawcze (Le
Quellec mowi o "archeomanii"). Wokot kraza rézne "zainteresowania", majace nadzieje odwroci¢ uwage, lub
chcace by udowodnito to cos dla nich. To jak traktowane sa dowody ma znaczenie, w zaleznosci od celu. Moze
to stac sie podstawa do zrozumienia, lub sztandarem dla sprawy; w cyrku pokazuje sie nawet wystep poboczny.

Kolejne prehistoryczne stanowisko z grzybowa sztuka naskalna na szczescie nie zostalo tak
spropagandyzowane. Zostalo odnalezione na pdinocnej Syberii przez rosyjskiego antropologa, Dikov'a, na
formacjach skalnych w regionie rzeki Pegtymel. Nie znam zadnego datowania radioweglowego, lecz jest
oceniane jako prehistoryczne na podstawie rozwoju porostéw oraz sekwencji archeologicznych, styléw
regionalnych. Nie jest tak stare jak Selva Pascuala i, ponownie, styl graficzny jest do$¢ abstrakcyjny. Lecz
region jest dobrze znany z tradycyj muchomora czerwonego. Szamanizm moze by¢ tam prawdopodobnie
pochodzenia Paleosyberyjskiego, bazujac czesciowo na kulturowych poréwnaniach w Ameryce Péinocne;j.

Tak wiec, etnomikologiczna interpretacja Pegtymel jest wsparta danymi wielokulturowymi i regionalnymi; nie
jest po prostu az tak stara. Wciaz jednak, zdeterminowani teoretycy fotelowi moga po prostu spierac sie przy
jakiejkolwiek aluzji do sztuki naskalnej i szamanizmu, lub prehistorycznych obrzedéw grzybowych. Mozesz
przyprowadzi¢ do grzybowych piktogramdéw konia, lecz nie mozesz sprawi¢ by je zobaczyl? No c6z, jesli tak,
uwazam, ze to problem konia.

Jest to w rzeczywistosci walka, jaka nauka przechodzila przez wieki - prawie taka sama, jaka musiat
znosi¢ Galileusz gdy wykazal, ze obiekty spadaja z ta sama predkoscia (po pominieciu oporu
powietrza) podczas gdy standardowa madroscia w jego czasach bylo to, ze logicznym jest oczywiscie,
ze ciezsze obiekty spadaja szybciej.

Racja; i mégl pokazac to, co lukrowato ten tort, nie jak "wygladato to dla niego" (jestem pewien, ze kazdy z nas
ma mate soczewki z butelki po coli, przez ktére postrzega rzeczy). Przytaczasz 24 karatowy przyktad "logika"
kontra metoda; faktyczne sprawdzenie by sie przekonac. Jak niedZwiedZ na gorze; nie siedzi filozofujac,
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argumentujac znacznie mniej, co mogiby zobaczy¢ gdyby sie pofatygowal. Podchodzi do problemu, podnosi
swoj niedzwiedzi tytek by rzuci¢ okiem; tak jak Galileusz. Przez czes¢ pracy Wassona i spétki, mogliSmy niemal
przewidzie¢ odkrycie w rodzaju Selva Pascuala. Lecz wiarygodnos$¢ jest wzgledna, poza testem decydujacym.
Nie mowimy, ze jest to absolutnie, 100% pewne, Ze o to chodzi. Twierdzimy jedynie, ze jest to jedyne
wyjasnienie, na ktdre jest dowdd. Moze pojawic sie wiecej dowoddéw, pokazujacych, ze sie mylimy. Lecz nie ma
sensu méwic "nie wierze w te hipoteze" tylko dlatego, Ze niewygodnie ci z pogladem o mezolitycznych ludziach
stosujacych Psilocybe w kontekscie rytualnym.

Oto dlaczego ekspertyza grzybowa jest niezbedna w takim wyjatkowym przypadku. Archeologia nie jest nauka
Scista. Obecne rozumienie odzwierciedla gtéwnie niezgodnos¢, bardziej zawyrokowana sprawami, ktérych nie
znamy niz tymi, ktére znamy. To jedna teoria przeciwko drugiej.

Podazajac za naszym wspodtautorem, archeologiem zero zero, Juan'em Ruiz'em, badania sztuki naskalnej
bardzo staraja sie udowadnia¢ rzeczy; podczas gdy najlepsze, na co mozna mie¢ sensowna nadzieje, na chwile
obecna, to po prostu przytoczenie solidnej hipotezy, ujawniajacej przedwczesny trop. Poza tym istnieja inne
stanowiska we wschodniej Hiszpanii, o0 podobnym wieku, ktore takze zawieraja fungoidalnie wygladajaca
sztuke naskalng; niektdre w poblizu Selva Pascuala. Znajdz obrazek w "google image" przypisany do jednego,
Pena Escrita (wyglada jak "modlacy sie cztowiek modliszka" w dolnej czesci).

«
Poréwnanie namalowanego grzyba ze wspdtczesnym Psilocybe hispanica, ukazujacym za
Zdjecie Psilocybe wedtug Ignacio Seral.

krzywiony trzon.

Na zdjeciach grzybow Psilocybe, zauwazylem zakrzywiony/wygiety trzon u niektorych z nich, co
naprawde przypomina malowidla jaskiniowe i jest dos¢ niezwykle. Rozumiem, dlaczego Gaston
powiazal je z hispanica. Lecz nie mam pojecia, jakze typowy jest taki trzon u Psilocybe w ogolnosci.
Kapelusze [dla hispanica] zdaja sie wyglada¢ bardzo typowo dla Psilocybe (wedlug mojego, bardzo,
bardzo ograniczonego doswiadczenia, glownie ze zdjec).

Ach, a teraz przekonywanie przekonanych; muzyka dla moich uszu. Natknatem sie na pewne gatunki Psilocybe
w ich siedliskach, lecz nigdy nie miatem zadnego kontaktu, polowego lub zielnikowego, z Psilocybe hispanica.
Ani nawet bliskich napotkan Kapeluszy Wolnosci, pomimo tego jak powszechnie podobno i ogdlnie jest
rozpowszechniony. Lecz jak pokazuja obrazki, Psilocybe hispanica stanowi niezwykte podobienstwo do naszego
muralu w Selva. Lecz uchwycenie morfologii grzybowej moze by¢ réwnie dobrze pelnym docenieniem
zgodnosci. Niczego nie brak; do licha, trafites w samo sedno.

Ale czy nie uwazasz, jak mogtby stwierdzi¢ George Bernard Shaw, ze: taki argument jest najprawdopodobniej
stracony u najgtosniej zawzietych; doktadnie te strony, na ktore, jak na ironie, lepiej baczy¢. Im wiecej wiemy,
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zazwyczaj, tym prawdopodobnie mniej jesteSmy pewni siebie, bardziej zainteresowani po prostu przekonaniem
sie (na litos¢ boska) - w poréwnaniu do "stownej siatkéwki", rozwazajac przedwczesnie odpowiedzi na
podstawie falszywej pewnosci, probujac cos udowodni¢ jakbysSmy wiedzieli, posrod kolidujacych teorii.

Szczerze: zauwazytem kilka omdwien, rzekomo krytycznych, préobujacych argumentowac przeciw grzybowym
obrzedom w starozytnej Europie - i to na pewnych, ech, mikologicznie dziwnych uzasadnieniach. Nie
uwierzytbys. Jeden; zdawaloby sie Smiate badanie, nie moglo znaleZz¢ zadnych zapiséw o "zarédnikach" [ang.
"spoors"] Psilocybe semilanceata (jest to Leonie, literatura opublikowana) w bazach danych (brak cytatu) - dla
prehistorycznej fauny (kursywa dodana, podkreslenie). Nie zastanawiajac sie nad zrodtami, ktore
przekonsultowato takie badanie, co do samych metod - znasz Leonie stowo zarédnik? Znaczace, zwierzecy
trop? [spoor to po angielsku trop - przyp. ttum.] Jest ono osadzone na zawiklanym argumencie, iz w epoce
kamienia tupanego w Europie "prawie na pewno" nie bylo zadnych obrzeddw z Psilocybe, poniewaz (uchwyc¢ te
logike) moze nie mogto by¢ - gdyz w czasach prehistorycznych nawet ich tam nie byto (moze)! Poniewaz nie
mogli oni znaleZz¢ zadnych "spoors" by udowodnié¢, ze byly! Wiec kwestia niedowodowa jest po prostu
wyczarowywana magicznymi stowami z rozrzedzonego powietrza, "brak dowodéw" odziarniony przez narracje,
powtarzana jako "dowoddéw brak". Rozumiesz to (parskniecie)? Wybacz kpine, lecz jestem oburzony niektorymi
rzeczami, ktore schodza na dno.

Na drugim koncu skali, za autentyczno$¢ badawcza (oraz intelektualng), chce podziekowa¢ moim
wspdtautorom i kolegom z Selva Pascuala, za skonkretyzowanie zakresu i kalibru stanowiska, gwarantujacych
$ciste, zinstrumentowane mikologiczne zerkniecie. Mam nadzieje, ze sa zadowoleni ze sposobu w jaki sie to
okazato. Stanowisko, takie jak to, nie jest znajdowane kazdego dnia. Analogicznie, mysle o nim prawie jak o
skamielinie "Lucy", za te kategorie dowoddow.

Zadraskujemy jedynie powierzchnie otaczajacego nas swiata. Mamy mile do przejscia zanim zasniemy; lata
Swietlne. Istnieje wiecej do odkrycia, niz mozna odkry¢, wiecej do poznania niz mozna poznac.
Argumentowanie teorii, proba przekonania kogokolwiek, ze cos ma wiekszy sens, ma swoje miejsce. Jest to
wielka tradycja, odziedziczona po zlotym wieku. Lecz debata nie moze zaja¢ miejsca rygorystycznego badania,
podazajacego za rezultatami dokadkolwiek prowadza. Zwlaszcza z narzedziami i technikami, jakie mamy
obecnie, z metodami, instrumentami; wszystkie na fundamencie przepracowanych wiekoéw, na ramionach
gigantow. Badanie jest teraz, na naszym obecnym etapie historycznym, krawedzia tnaca dociekania; co
mozemy odkryé, nie przypusci¢. Grzyby sa fajna sprawa w tej kwestii. Ledwo je znamy; okolicznos$¢ nie bez
zwiazku, sugeruje, z ich widoczna potega i wieloznacznoscia jako bodzcow kulturowych, z awersji do adoragcji.

Mysle, ze wiemy, iz wszelkie méwienie o sztuce naskalnej "magicznego grzyba" moze wywolywac reakcje za
lub przeciw. W rzeczywistosci napotyka to wiele postaw, od lekcewazaco dogmatycznej po bezkrytycznie
pobudliwa. Moj wspotautor, Carl przyjmuje nabijanie sie z jego mikowylewnosci, lecz musze podziekowac za
jego pasje i entuzjazm, wsréd innych rzeczy, za zaproszenie mnie do tego badania. A niektére kwestie, o
réznych aspektach, moga by¢ wazne. Daleki kolega, specjalista od szamanizmu potudniowoamerykanskiego,
podkresla drobnym drukiem pojawiajace sie tu kwestie, roznorodnos¢ mozliwosci jakie pomija fraza w rodzaju
"szamanizm sztuki naskalnej", oraz potrzebe wydzwieku orientacji etnograficznej, a nie uproszczonej ramy
teoretycznej. Co definiuje tu szamanizm, gtéwnie? Czy jest to rola i przewodnictwo rytualnego specjalisty? Czy
gléwnym kryterium jest wywolanie odmiennego stanu swiadomosci, rozumiane wedlug rdzennych koncepcji
duchéw i mocy mitycznych? Istnieja powazne pytania do mocniejszego skoncentrowania, dazenie tracone gdy
skupia sie nad argumentacja nad obcesowymi kwestiami. Wydaje mi sie, ze w tej walce teorie zdaja sie i$¢
odrobine jednostronnie, kosztem rownowagi, moze nawet chodzac na palcach wokét wszelkich danych
niespdjnych lub sprzecznych z obojetnie jakim nasuwajacym sie argumentem.

W takim razie, juz samo unikanie putapek staje sie wysokim priorytetem. Dzieki okazji powstatej w Selva
Pascuala, wazna sprawa zdawato sie po prostu ustalenie wiarygodnosci jej zbadania, od rygorystycznej
dokumentacji po surowy przeglad. Jesli nasza praca poczyni jaki$ postep takimi wytycznymi, moze byc¢ to jej
gléwna wartoscia. Teraz po przejsciu przez pierscien ognia, zadaje trudne, bezwzgledne pytanie: jak inaczej
wytlumaczy¢ ten dowod we wszystkich jego aspektach? Szczegdly piktograméw i morfologii Psilocybe
hispanica nie sa przedmiotem teorii lub jakiego$ wywodu, lecz wnioskami z bezposredniej obserwacji (bez
przymruzen i wrozen); procedury podlegaja podwdjnej, niezaleznej weryfikacji. Bez perswazji, lub rutyny
"wierzy¢ czy nie".
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Wieksza koncentracja na metodach i wnioskach, w poréwnaniu z teoriami za lub przeciw, wydaje sie
obiecujaca droga rozwoju dla tego tematu. Jesli nasze mate studium, przez jego nacisk na zgodne
interdyscyplinarne przebadanie i wnioski, moze odnalez¢ droge w labiryncie sprzecznych argumentow,
podatnych na krytyke przez uprzedzenia, by¢ moze wykona jeden maty krok. Wydaje mi sie, ze hipotezy
wszelkiego rodzaju sa o wiele bardziej hartowane watpliwoscia niz przeswiadczeniem.

Czytalem jakis czas temu, ze w kregach paleoantropologicznych zyskata popularnos¢ koncepcja, ze
calkiem sporo malowidel/oznakowan w jaskiniach zostalo wykonanych przez nastolatkéw, mniej
wiecej z tych samych pobudek, z jakich nastolatki pisza na Scianach obecnie.

Chociaz nie sa prehistoryczne, starozytne graffiti scienne znaleziono w klasycznych ruinach - mniej
prawdopodobne rekodzieto ludzi starych niz mlodych (przynajmniej sercem?). Lecz kategorycznie odréznitbym
to od ikonografii religijnej, ktora jest tym, co zdaje sie wystepowac w sztuce naskalnej prehistorycznej Europy.
Bez watpienia, badania sztuki naskalnej catkowicie odzwierciedlaja zakres pojec¢, punktéw dyskusyjnych, ktore
przytaczasz. Nie jestem ekspertem, lecz jest wrazenie, ze caly ten temat wydaje sie ztozony, i urodzajny w
tatwe do wyciagniecia watpliwe pomysty. Teoretyzowanie narosto catkiem wartko przez te lata; w
rzeczywistosci coraz czesciej opisywane jest to jako "kontrowersyjne". Wsréd tych burzliwych zawirowan
widzialem takze cytat "gryzmoty"; jak w notesie, rozmawiajac przez telefon, moze siedzac na kanapie.
Zastanawiam sie nad niektérymi dyskusjami, ktore czesto brzmia tak, ze "nikt nie moze udowodnié..." (lub
"udowodni¢ inaczej"). To nie jest dowdd, to stary argument przez niewiedze w rodzaju "nie wiemy, wiec...".
Nieustepliwo$¢ niektérych podejs¢ moze by¢ ich gtéwna lekcja dla przezornego (jesli tylko bedziemy zwazac).

Archeozadumy moga przemawia¢ gtdwnie do "racjonalizmu" teoretykéw fotelowych: naszej chwilowo
prowincjonalnej, godnie sceptycznej, gruntownie wspétczesnej mentalnosci. Lecz w teorii, wiele tych idei
okazuje sie niespodziewanie nielogiczna - starozytni astronauci odwrotnie, prawie. Zwydatkowano znaczna
ilos¢ energii i zasobow by stworzy¢ i zajac sie Selva Pascuala i innymi takimi stanowiskami. Nic na skale
Wielkiej Piramidy - méwimy tu o mysliwych z epoki kamienia, koczowniczej kolonii, przechodzacych przemiany
w Neolit na przestrzeni wiekéw, w prehistorycznym Srédziemnomorskim niemodnym West End'zie. Lecz
mozemy wykry¢ wzorzec, daleki od tagodzenia nudy lub czegokolwiek okazjonalnego, losowego lub
impulsywnego. Slady nastolatkéw zdaja sie by¢ pozostawiane blizej domu, gdzie inni moga je zobaczyé. Nie
liczytbym na dzieci z tych czaséw przy wyjasnianiu Selva Pascuala (bez urazy). Nie sadze, ze mural mozna
dobrze zrozumie¢ w odniesieniu do graffiti lub prehistorycznych gryzmotow, jakkolwiek pojmowanych. Prawda,
tak kolorowe idee moga rzuca¢ pewien czar, swe urocze trumanowskie, kopiace opone przekorne "udowodnij
to" (mam stabos¢ do tych rzeczy, przyznaje). Lecz nie sa one "napedzane danymi". I brak im generalnie mocy
wyjasniajacej, gdyz stwierdzam, ich ukryta - i moge powiedzie¢ watpliwg - analogie, miedzy prehistoria, a
zyciem spotecznym jakie znamy.

Sprzeczne poglady odgrywaja oczywiscie role. Sq idealnymi Zrédlami wskazowek odnosnie ewentualnych wad
w teoriach konkurencyjnych. Wiec udzielajac im kazdego namystu mamy wiecej do zyskania niz do stracenia.
Lecz fatalna wada, jaka moga podziela¢, to tendencja do nadmiernego uogélniania po minimalnych dowodach.
Najwazniejsze, ze Selva Pascuala moze powiedzie¢ nam troche, na przyktad, o australijskiej sztuce naskalnej.
Lecz celem naszego badania nie byto udowodnienie niczego, ani wielkie teoretyzowanie; tylko dowiedzenie sie
o czyms jesli to mozliwe - niezaleznie, czy okaze sie to tym, co myslimy, czy nie.

Czy twoja wlasna etykietka "racjonalny" dotyczy ludzi, ktorzy postepuja wylacznie podlug argumentu
a nie dowodu? Albo, czy jest tak w obiegu ogolnym i dlatego trudno to zmieni¢? Wydaje mi sie, ze
"racjonalny" nadaje wiekszy status takiemu podejsciu niz jest ono warte: jest to bardziej podejscie
retoryczno-logiczne, lecz logika wciaz moze by¢ irracjonalna gdy nie ma racjonalnej/dowodowej
podstawy. Wiec polecalbym dla tego podejscia stosowniejsza etykietke "retoryczno/logiczny", lub -
jesli chcesz by¢ obrazliwy, jacy oczywiscie by¢ nie powinnismy - arystotelesowy.

Dobrze mowisz - cos ty, w college'u byt? Moja etykietka wedlug tego bytaby rzeczywiscie "racjonalistyczna".
Mysle, ze zaréwno ty i ja, uzywamy "racjonatu" tak samo, do rozumowania, jasnego myslenia, przy afirmacji.
Dotyka to cienkiej granicy miedzy racjonalnym a racjonalizmem - tj. intelektualnym uzasadnianiem, etc. To
koncepcja Freud'a o racjonalizacji zastosowana kolektywnie, by skartografowac ideologiczne kontury
spoleczenstwa, wspdlczesnego niematerialistycznego wzorca kulturowego. Moge znalez¢ dwa gtéwne oblicza
luznego, rozproszonego ruchu racjonalistycznego (jak nazywa to Jacques Vallee). Jednym jest rozszalata
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"retoryka i logika", ktéra swoiscie zauwazasz; zdaje sie nazwy troche stracily w tym duzym namiocie (jak
Foucault). Juan Ruiz zartuje, Ze nasze "post-strukturalistyczne" archeologie $miato odrzucityby teorie
wzglednosci i fizyke kwantowa, niezainteresowane zjawiskiem, o ktérym one stanowia - i nie oferujac zadnej
lepszej teorii - tylko dlatego, ze w chwili obecnej fizycy nie wiedza jak je zintegrowac; a zatem nie moga
wyjasni¢ jednej terminami drugiej; czego najwyrazniej wymaga pewien rodzaj logiki.

Odwzorowujac zarys racjonalizmu, stwierdzam, ze ma te druga strone, czerpiac gtdwnie z wiedzy i
perspektywy naukowej, nie z filozofii; niektérzy nazwa to naukowym materializmem lub scjentyzmem.
Racjonalizm zdaje sie odzwierciedla¢ giéwnie rodzaj psychokulturowo napedzanej opozycji wobec
irracjonalizmu w réznych formach (gtéwnie albo "dawnych czasow/wiekéw" albo "nowych"). Wspolnym
gruntem zdaje sie by¢ znajoma przestanka metafizyczna, ze na wszystko jest wyjasnienie - naukowe lub
logiczne (nasz wybor) - i zadnego dziecka, tylko brudna woda po kapieli w kazdej innej perspektywie ("czarny
przyplyw utajonego", wyrazenie Freuda). Uwazam, ze miedzy "racjonalny" i "racjonalistyczny" trzeba wykonac
jakies przejscie po linie - wiec doceniam skupienie sie na tej cienkiej granicy. ROwniez niezta sprawnosc -
jestes sportowcem; unikajacym ruchomych piaskéw na krawedzi tnacej badania i dociekania
multidyscyplinarnego, gdzie towca diabta tropi rzadka gre.

Gratulacje za wasze, dobrze zastuzone, pojawienie sie na okladce Economic Botany!
Dzieki Leon, za skromne uznanie, jestem zobowigzany. Ciemnos$¢ tych jaskin zdaje sie pasujaca metafora;

doceniam twa pomoc w probie zapalenia Swiecy. JesteSmy dalecy od pojecia wszystkiego, ale miejmy nadzieje,
ze jest to kolejny krok w dobrym kierunku.

[ thumaczenie: cjuchu ]
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